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Введение

Одним из ключевых элементов качества образования 
является качество подготовки обучающихся. Это означает, 
что образовательный процесс должен соответствовать фе-
деральным государственным образовательным стандартам, 
образовательным программам, федеральным государствен-
ным требованиям и (или) потребностям физического или 
юридического лица, в интересах которого осуществляется 
образовательная деятельность, в том числе степень до-
стижения планируемых результатов образовательной про-
граммы подготовки конкретного специалиста [1].

Качество образовательной деятельности представляет 
собой комплексную характеристику, учитывающую сово-
купность показателей образовательной организации (со-

держание образования, формы и методы обучения, условия 
реализации образовательных программ), обеспечивающих 
развитие компетенций обучающихся. 

Условием постоянного повышения качества образова-
ния является непрерывное совершенствование образова-
тельной деятельности вуза: 

	� определение роли образовательного учреждения  
в социально-экономической среде;

	� подготовка и обеспечение компетентности профессорско- 
преподавательского состава;

	� обслуживание производственной среды;
	� разработка, анализ и актуализация учебных планов  

и программ;
	� поступление и отбор абитуриентов;
	� процесс обучения студентов и его оценка;
	� итоговая оценка с присвоением обучающемуся ака-

демической степени, присуждаемой в соответствии  
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с дипломом или свидетельством 
о компетентности, и измерение 
достигаемого уровня соответ-
ствия характеристик образова-
тельной деятельности в рамках 
системы оценки качества обра-
зования вуза (рис. 1).
Неотъемлемой частью процесса 

обучения является оценка дости-
жений обучающимися заданного 
уровня освоения компетенций. На-
ряду с традиционными формами 
и методами контроля (выполнение 
курсовых и контрольных работ, сда-
ча зачетов и экзаменов) в настоящее 
время всё более популярным оце-
ночным средством знаний, умений 
и навыков, полученных студентами 
во время обучения, становятся ком-
пьютерные тесты, обладающие ря-
дом несомненных преимуществ в применении: 

	� объективность оценки (исключение субъективизма пре-
подавателя, использование информационно-коммуни-
кационных технологий и специальных компьютерных 
программ для определения уровня освоения результатов 
обучения, единая процедура и единые критерии оценки);

	� экономичность (меньшие по сравнению с традиционны-
ми формами письменного или устного контроля затраты 
времени);

	� перспективность (возможность использования в каче-
стве инструмента оценки в обеспечении дистанцион-
ного и электронного обучения).
Однако использование тестов в оценке качества обра-

зования студентов в вузе сопровождается определенными 
сложностями.

1. Отсутствие стандартизации подходов к разработке 
и применению тестов (требований к структуре, содержа-
тельной части, уровню сложности, использованию адаптив-
ных схем и др.) затрудняет создание надежных и валидных 
материалов. 

2. Отсутствие прямого взаимодействия преподавателя 
со студентами (возможности дополнительных, уточняющих 
вопросов) не позволяет объективно оценить уровень каче-
ства образования.

3. Присутствие элемента случайности (угадывания пра-
вильного ответа) искажает результаты теста и его оценку.

Авторы предприняли попытку определить в существую
щей системе оценки качества образования вуза место те-
стирования как формы (критерия) контроля достижения 
заданного уровня освоения компетенций обучающимися.

Основная часть

Традиционными формами контроля достижения задан-
ного уровня освоения компетенций обучающимися инже-
нерных специальностей является выполнение:

	� лабораторных работ (ЛР);
	� расчетно-графических работ (РГР);
	� курсовых работ и курсовых проектов (КР/КП);
	� сдача зачетов и экзаменов.

Все указанные формы контроля предполагают не-
посредственное взаимодействие обучающихся с пре-
подавателем и выполнение индивидуальных заданий, 
представляющих собой ситуационные практико-ориен-
тированные технические задачи, направленные на до-
стижение заданного уровня освоения не только знаний 
и умений, но и навыков (табл. 1).

Наряду с традиционными формами преподаватели 
специальных дисциплин всё чаще применяют компью-
терное тестирование (табл. 2), однако при этом в боль-
шинстве случаев отводят тестам ограниченную роль 
оценки «знаниевого» аспекта содержания дисциплины 
(рис. 2–4).

Несмотря на то, что преподаватели не предполагают 
использование тестов достижений в качестве исключи-
тельной или основной формы контроля знаний обучаю
щихся, рейтинг данной формы контроля достаточно 
высок (5,9 баллов по 10-балльной шкале) и сравним 
с рейтингами таких форм, как «Коллоквиум» и «Лабора-
торные работы» (рис. 3). Таким образом, можно говорить 
о хорошей применимости тестов достижений как одной 

Рис. 1. Система оценки качества образования вуза
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Таблица 2
Примеры компьютерных тестов

Специализация Дисциплина 
специализации Компетенция Пример тестовых заданий

24.05.02 
«Проектирование 
авиационных и 
ракетных двигателей»

«Проектирование 
электроракетных 
двигателей»

«Теория и расчет 
аппаратов нагрева»
Содержание 
дисциплины 
охватывает круг 
вопросов, связанных с 
изучением нейтронных 
и тепловых процессов 
в активной зоне 
ядерного реактора 
и методов расчета 
характеристик ядерных 
источников энергии

Способен:
• проводить оценки и вы-
полнять расчеты отдельных 
параметров рабочего процесса 
и характеристик электрора-
кетных двигателей, теплового 
состояния;
• формировать физические и 
математические модели про-
цессов и явлений в электро-
ракетных двигателях, интегри-
ровать эти модели в системы 
автоматического управления

1) Какой материал не используется в качестве 
замедлителя нейтронов?
1. Легкая вода.
2. Бериллий.
3. Цезий. 
2) В качестве теплоносителя могут использоваться:
1. Расплавы солей.
2. Жидкие металлы.
3. Углерод.
3) Что значит «обогатить природный уран-235»?
1. Уменьшить его процентное содержание.
2. Добавить примеси.
3. Увеличить его процентное содержание

24.05.02 
«Проектирование 
авиационных и 
ракетных двигателей»

«Проектирование 
авиационных 
двигателей и 
энергетических 
установок»

«Теория и расчет ВРД»

Дисциплина 
охватывает 
круг вопросов, 
связанных с теорией, 
расчетом и оценкой 
эффективности 
параметров и 
характеристик узлов и 
всего ВРД в целом.

Способен участвовать 
в работах по расчету 
параметров и характеристик 
узлов, элементов, модулей 
и всего ВРД соответствии с 
техническим заданием

Удельный расход топлива показывает:
1. Сколько топлива затрачивает двигатель за час полета.
2. Сколько топлива затрачивает двигатель при заданных 
условиях полета для создания заданной тяги.
3. Сколько топлива затрачивает двигатель при заданных 
условиях полета для создания 1 Н тяги.
4. Расход топлива, отнесенный к расходу воздуха через 
двигатель

Стехиометрический коэффициент — это:
1. Показатель эффективности камеры сгорания.
2. Количество топлива, теоретически необходимое для 
реакции с 1 кг воздуха.
3. Количество воздуха, теоретически необходимое для 
сжигания 1 кг топлива.
4. Показатель термостабильности топлива

При увеличении скорости полета и заданном законе 
регулирования (n = const, Тг* = const, Fс = var) удельная тяга:
1. Уменьшается.
2. Увеличивается.
3. Постоянна 

Знания

7,1

Умения

4,3

Владение

3,7
Рис. 2. Тест как форма 
оценки результатов 
обучения (знаний, 
умений, навыков) 
по специальным 
дисциплинам, баллы

из форм контроля по специальным дисциплинам. При 
этом анализ подготовленных преподавателями тестовых 
материалов показывает, что не выполняются основные 
требования к конструированию тестов: 

	� тесты не содержат достаточного количества заданий;
	� отсутствует категорирование тестовых заданий по 

уровням сложности;

	� не используются некоторые виды и типы тестовых 
заданий, что значительно снижает качество разра-
ботанных тестов достижений.
Решить проблемы использования тестов как формы 

контроля достижения заданного уровня освоения ком-
петенций обучающимися может стандартизация под-
ходов к разработке и применению тестов в системе 
оценки качества образования вуза на основе современ-
ных представлений о теории и практике создания те-
стов для системы образования, опирающихся на работы  
В.С.  Аванесова, Н.Ф.  Ефремовой, В.И.  Звонникова, 
А.Н. Майорова, Ю.М. Неймана, М.Б. Челышковой [2–9].

В системе оценки качества образования вуза долж-
на быть регламентирована процедура проектирования 
тестов достижений (рис. 5), а также определены требо-
вания к количеству тестовых заданий в тестовой ма-
трице, категорированию тестовых заданий по уровням 
сложности, видам и типам тестовых заданий, количеству 
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РГР ЛР КР/КП ДЗ Коллоквиум Собеседование Тест Вопросы к Э/Эч

7,13
6,53

4,87
5,73

7,80

5,93

5,93

8,73

Рис. 3. Рейтинг форм 
контроля достижения 
заданного уровня 
освоенной обучающимся 
компетенции, баллы

предъявляемых обучающемуся заданий при проведе-
нии тестирования, времени тестирования, критериям 
оценки качества тестов достижений. 

Заключение

Таким образом, установление стандартизованных под-
ходов к проектированию тестов достижений в системе 
оценки качества образования вуза позволит разработчикам 
создавать тесты, соответствующие требованиям современ-
ного высшего образования.

Считаете ли вы тестовые задания  
«надежным» показателям знаний  

обучающегося?

Можно ли использовать тест как 
исключительный метод оценивания 

знаний обучающихся?

Можно ли использовать тест как 
основной метод оценивания знаний 

обучающихся?

   Да           Нет

3

1

1

12

14

14

Рис. 4. Результаты опроса экспертов 
по надежности использования тестов

Рис. 5. Обобщенный  алгоритм проектирования тестов достижений
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